DIGITALISIERUNG UND 5G

5G-Mobilfunk als drangendes ethisches Problem

Warum die anders strahlende ,,Zukunftstechnologie*
international Besorgnis erregt

Werner Thiede
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»Fortschrittseuphorie nennt in aller Regel nicht den Preis, den andere zu zahlen haben..."
Heinrich Bedford-Strohm’

Die Politik unserer Tage sieht den bevorstehenden Mobilfunk der ,fiinften Generation” (5G) bislang fast einhellig positiv.
Noch gehdren Entscheidungen wie die in Belgien, das 5G-Pilotprojekt in Brissel wegen der gesundheitlichen Risiken
vorlaufig zu stoppen,? zu den seltenen Ausnahmen. Die ,,Gigabit-Gesellschaft braucht doch diese neue Technologie,
um die jetzt rasant fortschreitende Digitalisierung um- und durchzusetzen® — so hért man es allenthalben. Gerade
Deutschland benétige sie, um im weltweiten Wettbewerb nicht den Anschluss zu verlieren.* , Digitalisierung first, Be-
denken second” — diese ethisch fragwtrdige Parole aus dem Bundestagswahlkampf der FDP findet nicht nur bei den
Liberalen Zustimmung. Sie griindet in einem erstaunlich wenig reflektierten Fortschrittsglauben.® Dessen Friichte sind
unerfreulich: ,Das Ethische ist in die Technik hinein verschwunden. Die Ethik ist nicht mehr da.“® Zur lllustration: In der
Schweiz raumte Dalith Steiger als Mitgriinderin eines Kompetenzzentrums fir Kinstliche Intelligenz ein, ,,dass es bei
der Einftihrung von 5G vorerst nicht um das Individuum gehe, sondern um die Industrie.“” Wird es nicht in ganz Europa

zwecks Wahrung freiheitlicher und rechtsstaatlicher Prinzipien allerhéchste Zeit zum Umdenken?®
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Auf den ersten Blick verheiBt der kommende Mobilfunkstandard
5G fur viele Erfreuliches. Funklbertragungen nahezu in Echtzeit
seien beispielsweise erforderlich fir das anvisierte ,Internet der
Dinge“.® Indem 5G-Funk héhere Frequenzbereiche als bisher
nutzt, wird jedenfalls ein deutlich erhéhter Datendurchsatz er-
mdglicht — um wohl bis zu hundertmal héhere Datenraten als
noch bei 4G soll es gehen, womit weltweit 100 Milliarden Mo-
bilfunkgerate gleichzeitig ansprechbar wiirden. Ein 5G-Smart-
phone kénne dann hunderte Male schneller einen Film laden
als ein bisheriger DSL-Anschluss. Insbesondere die Industrie
4.0 setzt fir den maschinellen Einsatz Kiinstlicher Intelligenz in
den Fabriken auf 5G - als Basis der digitalen Wirtschaft der Zu-
kunft.'® Die Anschlisse fiir 5G-Mobilfunk diirften sich weltweit
bald rapide vervielfachen: von rund vier Millionen in 2019 auf
tiber eine Milliarde in 2023.""

Doch die héheren Frequenzen dieser neuen Mobilfunk-Gene-
ration funktionieren physikalisch nur Uber kirzere Distanzen.
Deshalb bedarf es insgesamt eines deutlich engmaschigeren
Ausbaus des Funkzellennetzes parallel zur ,Gerat-zu-Gerat“-
Kommunikation. Mit rund 750.000 neuen Sendestationen fir
5G-Mobilfunk ist allein in Deutschland in den kommenden Jah-
ren zu rechnen. Die Strahlenbelastung fiir Mensch und Natur
wird in der Folge unterm Strich deutlich ansteigen: Mit dem
Rollout werden die Basisstationen von den Mast- und Dach-
standorten vehement in die StraBen und vor die Hauser vordrin-
gen, um die erforderlichen kleinen Zellen realisieren zu kénnen.
Die Stationen werden dann groBenteils auf Laternenmasten, Lit-
fass-Sdulen, Stromverteiler-Kasten und dergleichen installiert,
so dass ihnen Menschen unweigerlich oft sehr nahe kommen.

Obwohl die Sendeleistungen als solche kleiner sein werden als
bei den groBeren Mast- und Dachstandorten, kénnen die Immis-
sionen wegen der kurzen Abstédnde von den 5G-Basisstationen
mitunter sehr hoch werden und eine hundert-, ja Uber tausend-
fache Steigerung der Exposition in manchen Wohnungen zur
Folge haben. Hinzu kommt, dass bei 5G eine neue Form ,in-
telligenter Antennen® eingefiihrt wird, die die Sendeleistung im
Raum aufteilen (sogenanntes dynamisches Beam-Forming) und
mit hoher Richtwirkung fokussiert diejenigen Raumbereiche an-
strahlen, wo aufgrund von Kapazitdtsnachfrage und Strecken-
dampfung héchste Leistung bendtigt wird. Dabei scheint noch
unklar zu sein, inwieweit durch solche Fokussierung in bestimm-
ten Raumbereichen sogar unzuldssig hohe Immissionen erzeugt
werden."? Sollte es also &rtlich zu Uberschreitungen der ohnehin
schon extrem hohen, umstrittenen Grenzwerte'® kommen?

Diese Entwicklung ist unter ethischen Gesichtspunkten mehr als
fragwirdig. Denn Mobilfunk ist in zweierlei Hinsicht problema-
tisch: langfristig wegen eines mit ihm verbundenen Krebsrisi-
kos,™ kurzfristig wegen seiner schmerzlich spiirbaren Wirkung
auf Elektrosensible'®. Beide Problematiken diirften sich bei dem
neuen 5G-Standard deutlich verstarken.

1. Krebs und andere Risiken
Schon 2011 hatte die Weltgesundheitsorganisation (WHO) Mo-
bilfunk als ,moéglicherweise krebserregend” eingestuft — was

viele Nutzer noch zum Abwinken veranlasste, zumal sie sich
sicher glaubten wegen der Grenzwertbestimmungen durch die
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Internationale Kommission fir den Schutz vor nichtionisierender
Strahlung (ICNIRP)." Doch aufgrund neuerer, umfassenderer
Forschungsresultate werden von Experten Héherstufungen auf
,wahrscheinlich krebserregend“'” oder sogar auf die héchste
Stufe ,krebserregend” angeregt.’® Der Streit hat die Main-
stream-Forschung erreicht: Zu den Warnern gehdrt beispiels-
weise Professor James C. Lin, der selber von 2004 bis 2016
ICNIRP-Kommissar und von 2008 bis 2012 sogar Vorsitzender
des Sténdigen Ausschusses flr Physik und Technik der ICNIRP
war. Inzwischen hat sich herumgesprochen, dass die ICNIRP
sich wenig um biologische Effekte'® der Mobilfunkstrahlung
schert und ihre hohen Grenzwerte im Wesentlichen anhand von
thermischen (Kurzzeit-)Experimenten gewinnt. Dieses reduktio-
nistische Verfahren hangt offenkundig mit einer ihr 6fter schon
bescheinigten Industriendhe zusammen?® - so konnte der stete
Ausbau der Technologie ziemlich ungebremst vonstatten ge-
hen, weil die Strahlung allemal unterhalb der so hoch angesetz-
ten Grenzwerte bleibt. Und natirlich will die ICNIRP die Grenz-
wertbestimmungen auch 5G-féhig machen: Am 11. Juli 2018
gab sie einen Richtlinien-Entwurf heraus, der zwar die Exposi-
tion gegentiber elektrischen, magnetischen und elektromagne-
tischen Feldern (100 kHz bis 300 GHz) begrenzen helfen soll;?’
doch diese Richtlinien sind der Kompetenzinitiative e.V. zufolge
L2unwissenschaftlich und veraltet. Sie stellen keine objektive Aus-
wertung der verfligbaren Forschung zu Auswirkungen dieser Art
von Strahlung dar. Sie ignorieren den GrofBteil der Forschungs-
ergebnisse. Diese zeigen deutlich und Uberzeugend schédliche
Wirkungen bei Intensitdten weit unterhalb der ICNIRP-Richtli-
nien auf. Die Richtlinien sind unzureichend, um Menschen und
die Umwelt zu schiitzen.“?? Sie schiitzen demnach nicht wirklich
vor gesundheitsschadlichen Wirkungen, insbesondere nicht bei
langfristiger Exposition selbst gegeniber niedrigen Intensitaten.

Sodann hat im Januar 2019 der Berliner Tagesspiegel in her-
vorragend recherchierten Beitrdgen von Harald Schumann und
Elisa Simantke — beide gehdren zum paneuropaischen Journalis-
tenteam Investigate Europe?® — die ICNIRP-Machenschaften in
bisher ungewohnter Weise bloBgestellt: ,,Fiir Europas Regierun-
gen und deren Behdérden fungieren die 13 Mitglieder der selbst
ernannten Kommission als eine Art héhere wissenschaftliche
Gewalt. Aber warum? Warum finden alle Warner, selbst so pro-
minente wie das Expertenpanel fiir die US-Gesundheitsbehdrde,
kein Gehdér? Wer dieser Frage nachgeht, trifft auf ein verblliffen-
des Phdnomen: Die Mitglieder der ICNIRP sind gleichzeitig auch
in allen zustdndigen Institutionen tatig und kontrollieren so den
offiziellen Diskurs.“?* Nicht zufllig stellt die ICNIRP mehrere der
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zwolf Mitglieder beim ,,Wissenschaftlichen Ausschuss zu neuen
Gesundheitsrisiken“ (SCENIHR), welcher fir die EU-Kommis-
sion die Gefahren der Hochfrequenzstrahlung beurteilen soll.
Prompt kam dieses Gremium ,,zu dem Schluss, dass es keine
Probleme gebe. Und so beruft sich der Chef der EU-Direktion fiir
o6ffentliche Gesundheit auf ,die internationalen Gremien ICNIRP
und SCENHIR* und versichert, sie hétten ,konsistente Belege
vorgelegt, dass die Exposition in elektromagnetischen Feldern
kein Gesundheitsrisiko darstellt, wenn sie unter den in der EU
empfohlenen Grenzwerten bleibt’. Die auf diese Art hergestellte
Einheitsmeinung ist bequem fiir alle Beteiligten, die Telekom-
Industrie und ihre Kunden genauso wie die verantwortlichen Po-
litiker, die auf Wachstum und Jobs durch die mobile Datentech-
nologie setzen. Aber sie bricht mit einem zentralen Versprechen
der EU-Verfassung: dem Vorsorgeprinzip.* 2

Dass Journalisten der Mainstream-Presse diese Zusammen-
hange aufgedeckt haben, ist ethisch hochrelevant. Tatsachlich
heiBt es in Artikel 191 des geltenden EU-Vertrags: ,,Die Umwelt-
politik der Union beruht auf den Grundsétzen der Vorsorge und
Vorbeugung.“ Das aber scheint aktuell nicht mehr zu gelten. So
liest man bei Schumann und Simantke im Tagesspiegel: ,, ‘Die
Anwendung des Vorsorgeprinzips‘ auf die Mobilfunktechnolo-
gien sei ,eine zu drastische MalBnahme’, erklérte der Kabinetts-
chef des amtierenden EU-Gesundheitskommissars Vytenis And-
riukaitis“. Selbiger Andriukaitis hat Ubrigens auch die Ausgaben
fur die Gesundheitsvorsorge in Deutschland als zu hoch kriti-
siert.

Wenn aber das Vorsorgeprinzip in der EU programmatisch ver-
nachlassigt wird, liegt ein ethischer Paradigmenwechsel vor,
dessen Folgen fur die Bevolkerung gravierend sein diirften. Eine
wird sein, dass die Strahlenbelastung in unzumutbare Héhen
klettert. Schon raumt die deutsche Bundesregierung in ihrem 8.
Mobilfunkbericht (Herbst 2018) selbst ungeniert ein: ,Die Digita-
lisierung der Gesellschaft schreitet rasant fort. Dies wird zu einer
starken Zunahme der drahtlosen Kommunikation insgesamt, mit
vermehrtem Einsatz elektromagnetischer Felder und damit auch
zu einer insgesamt héheren Belastung der Bevélkerung fih-
ren. Ein substantieller Teil dieser Zunahme wird den Mobilfunk
betreffen...“?® Man nennt es durchaus ,Belastung®, meint das
aber politisch unter Hinweis auf die ICNIRP-Bestimmungen al-
len Menschen zumuten zu kénnen, indem man diese Belastung
auch noch flachendeckend anstrebt und Funklécher?’ schlieBen
will. Das Ganze nennt sich dann Fortschritt, ist aber in Wirklich-
keit der Aufbau einer regelrechten Fortschrittsfalle.?®
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Behdrden, die eigentlich dem Schutz der Bevélkerung dienen
sollten, lassen sich in ihrer Informationspolitik bislang vom
ICNIRP-Verein leiten. So aber kommt es dazu, dass ,der
deutsche Strahlenschutz seiner Aufgabe nicht gerecht wird
und Gesundheit und Umwelt nur unzureichend schiitzt“?® — und
zwar auch im Zeitalter von 5G.% Das ist ein ethisch hochpro-
blematischer Zustand, zumal in unserer digitalisierten Informa-
tionsgesellschaft die Meinungsmache bis in die Darlegungen
der Presse hinein®' unter dem direkten oder indirekten Einfluss
solch hoheitlicher Amter erfolgt. Nicht nur die meisten Menschen
in der Bevdlkerung, sondern auch die Entscheidungstrager
in der Politik folgen guten Glaubens ausgestreuten Halb- und
Viertelwahrheiten.

2. Vom Himmel hoch kommt 5G her

Das betrifft auch mancherlei ,Forschungsergebnisse“ aus der
eben nicht einfach neutralen Wissenschaft.*> Wenn Bundesfor-
schungsministerin Anja Karliczek kiirzlich wachsende Wissen-
schaftsskepsis kritisierte,®® sollte sie mehr dafir sorgen, dass
die Bevdlkerung nicht langer durch Auskiinfte ,der” Wissen-
schaft Uber die angebliche Ungeféhrlichkeit von Mobilfunk- und
namentlich 5G-Strahlung irregefuihrt wird. Bisher Ubliche Behor-
denausklnfte zum Thema wirken in ihrer Einseitigkeit und wis-
senschaftstheoretischen Undifferenziertheit oft nur noch pein-
lich. Insbesondere lassen sie die Minderheit der sogenannten
Elektrohypersensiblen®* bislang in straflicher Weise allein; auch
Gerichte entscheiden hierzulande bis heute durchgangig sozu-
sagen auf ICNIRP-Grundlage, also unter Vernachlassigung der
internationalen Forschungsergebnisse hinsichtlich biologischer
Effekte der Strahlung.®® Dieser Zustand sollte ethisch endlich
hinterfragt werden — und zwar auch gerade von Theologie und
Kirche, die in Sachen Mobilfunk und Digitalisierung den behord-
lichen Verlautbarungen fast so trauen, als seien es religiése Of-
fenbarungen, wéhrend sie Warnrufe selbst aus den eigenen Rei-
hen zu ignorieren pflegen.® In den letzten zehn Jahren hat das
Wachteramt der Amtskirchen ethisch auf dem Mobilfunksektor
dank merkwurdiger Orientierung am Zeitgeist nahezu vollstan-
dig versagt.

Wie es aussieht, werden aufklarende Debattenbeitrage groBen-
teils tabuisiert. Der ,,Mythos Mobilfunk“ verlangt solches Tabu
nach wie vor, ja jetzt erst recht. Ethik aber hat die Aufgabe, der-
lei Tabus zu durchbrechen — um der verschwiegenen Wahrhei-
ten willen. Lobbygesteuerte Digitalisierungspolitik®” mit ihrem
Interesse an 5G wird sich auch kunftig viel eher an verharmlo-
senden Verlautbarungen als an warnenden Forschungsergeb-
nissen orientieren. Allenthalben stellt man sich ja rund um den
Globus auf 5G ein, um der Digitalisierung noch intensiver frénen
zu kénnen. Damit die neue Technologie tatsachlich tberall hin-
gelangen kann, sollen sogar Tausende von Satelliten in den Or-
bit geschossen werden, sodass die 5G-Strahlung vom Himmel
her unterstiitzt und mithin ultraschnelles, lickenloses Internet
auf jedem Quadratmeter der Erde ermdglicht wird.®

Dies alles gibt ethisch zu gréBter Sorge Anlass, sofern die sich
damit verscharfende Problematik des Mobilfunks®® ernst ge-
nommen wird. Denn mit 5G steigen die gesundheitlichen Ri-
siken fUr die gesamte Bevdlkerung. Der Arzt und Medizinpro-
fessor Karl Hecht etwa warnt nicht nur vor Krebs: , Wenn die
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Neuroglia durch EMF-Funkwellenstrahlung zerstért wird, dann
werden viele Funktionen des Nervensystems des Menschen ein-
geschrénkt oder fehlgesteuert. Die Befunde der beiden Studien
Uiber das Blankliegen der Nervenfasern belegen ein weiteres
Mal, welche groBe Gefahr die EMF-Funkwellenstrahlungen fir
das menschliche Gehirn sind. Sie ... verursachen neurologische
Symptome und neurodegenerative Erkrankungen.“*° Eine aus-
fuhrliche Studie von Martin L. Pall, emeritierter Professor flr Bio-
chemie, zeigt die besonderen Gefahren der 5G-Strahlung auf.*’
Dabei gibt es insgesamt gesehen bislang nur relativ wenige Un-
tersuchungen zu den biologischen Gesamtwirkungen von 5G —
ein Hauptgrund fur die ethische Legitimitéat der international laut
gewordenen Forderungen von Wissenschaftlern und Arzten
nach einem Moratorium oder Stopp beim Ausbau der neuen
Technologie.*? Dass fiir den Regierungsbezirk Briissel dieses
Frihjahr ein vorlaufiger Stopp des 5G-Ausbaus beschlossen
wurde,*® sollte zum Signal fiir ganz Europa werden!

Besonders riskant dirften jene noch viel hdheren 5G-Frequen-
zen sein, die erst in spateren Ausbaustufen — zum Teil dann im
Zeichen von 6G* - zum Einsatz kommen sollen. Wahrscheinlich
werden sie namentlich Elektrosensible in unertréglicher Weise
belédstigen. Eine international préasentierte Studie der Hebrai-
schen Universitét in Jerusalem unter Leitung von Physikprofes-
sor Yuri Feldman beschreibt die Problematik der Mikrowellen-
strahlung im Bereich oberhalb von 50 Gigahertz, wie sie bisher
fur Waffen geprift worden ist: ,,Die SchweiBdriisen in der Haut,
zwei bis vier Millionen im Schnitt, reagierten auf diese kurz-
wellige Strahlung ,wie Antennen‘. Deshalb muissten mdgliche
Gesundheitsgefahren unbedingt abgekldrt werden, bevor die
Menschheit ,einem gigantischen unkontrollierten Experiment’
ausgesetzt wiirde.“*®

Wissenschaftlich nicht abschlieBend geklart ist sogar — wie sich
bei ndherem Hinsehen zeigt — die Frage, ob es sich beim Mobil-
funk und namentlich auch bei 5G tatsachlich bloB um nicht-io-
nisierende Strahlung handelt.*® Wire es mit Sicherheit so, dann
bestliinde keine Gefahr, dass ihre elektromagnetischen Wellen
ionisierend wirken, das heiBt, dass sie Atome in positiv geladene
lonen umbilden und so im K&rper Krebs erzeugen kdnnten. Zwar
herrscht wissenschaftlich diese Meinung tatsachlich vor, doch
zur vollstédndigen Wahrheit gehoért auch, dass sie eben unter
Experten keineswegs ganz unumstritten ist. So erklarte schon
2014 der US-amerikanische Mobilfunk-Experte Martin Blank
in seinem Buch ,Overpowered”, die herkémmliche Einteilung
in ionisierende, mdglicherweise krebserzeugende Strahlung
und nicht-ionisierende bei der Funkstrahlung sei willkirlich. Im
deutschen Sprachraum stellen vor allem die Professoren Franz
Adlkofer*” und Karl Hecht diese strikte Unterscheidung infrage.
Fur Hecht, Arzt an der Berliner Charité, ist es ,bewiesen, dass
die sogenannten nicht-ionisierenden Strahlungen den gleichen
Effekt auslésen kénnen, wie er bei der stochastischen ionisie-
renden Strahlung mit Spétwirkungen nachgewiesen wurde“.*®
Der mit der Problematik vertraute Ex-Verwaltungsrichter Bernd
Budzinski ist ebenfalls hiervon Uberzeugt und fordert deshalb
konsequent, Mobilfunkwellen sollten rechtlich generell genauso
wie schwache radioaktive Strahlung behandelt werden.*® Selbst
Sarah DrieBen vom Forschungszentrum fur elektromagnetische
Umweltvertraglichkeit in Aachen rdumt ein, dass einigen Stu-
dien zufolge, in denen Ratten starken elektromagnetischen Fel-
dern ausgesetzt wurden, Mobilfunkfrequenzen vielleicht doch
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Tumore verursachen kdnnten. Aber sie fuhrt das nicht auf lo-
nisierung zuriick, sondern auf mégliche andere Faktoren wie
oxidativen Stress und freie Radikale, die dem Erbgut schaden;
jedenfalls vermisst sie ,,den politischen Willen, den Hinweisen
systematisch nachzugehen“.%° Im Ubrigen erklart der Fachver-
band fur Strahlenschutz: ,Prinzipiell kénnen negative gesund-
heitliche Effekte auch flr nicht-ionisierende Strahlung nicht aus-
geschlossen werden“.%" Deutliche Worte fanden die Forscher
Stephen Genius und Christopher Lipp in einer Uberblicksstudie:
,Bis jetzt weist die meiste Forschung, die von unabhéngigen,
nicht-staatlichen oder nicht mit der Industrie in Verbindung ste-
henden Forschern durchgefihrt wird, auf potentiell schwerwie-
gende Wirkungen durch viele Expositionen gegeniber nicht-
ionisierender elektromagnetischer Strahlung hin.“%? Es bleibt
nach alledem genau genommen eine offene Frage, ob nicht
gerade die hoherfrequente, ndher an die Menschen herankom-
mende 5G-Strahlung am Ende vielleicht Martin Blanks These
auf traurige Weise bestatigen wird, dass hinsichtlich der Sché-
digungsgefahren zwischen nicht-ionisierender und ionisierender
Strahlung weniger klar zu unterscheiden ist als bisher in der
Mainstream-Forschung gedacht.

3. 5G-Mobilfunk als 6kologisches Desaster

Die Skepsis gegentiber 5G-Mobilfunk in der Wissenschaft und
in der Bevdlkerung nimmt stetig zu. Immer mehr wird die einsei-
tige Interessenleitung an der Durchsetzung von 5G-Mobilfunk
durchschaut. Es geht hier ja nicht nur um ,tolle” Technologien,
sondern um Milliarden-Einnahmen — und nicht zuletzt um enorm
steigende Ausspéh- und Manipulationsmdéglichkeiten. Die ent-
sprechenden Gefahren fir die birgerliche Freiheit sind interna-
tional langst Thema zahlreicher Publikationen.®® Geht es doch
bei diesen Fragen am Ende um sehr sehr viel. So hat schon
vor Uber einem Jahrzehnt der Strahlenschutzexperte Alexander
Lerchl eingerdumt: ,Sollte sich herausstellen, dass die Strahlen
tatsdchlich gesundheitsschédlich sind und zum Beispiel Krebs
auslésen, hétte dies unabsehbare Folgen. Es wirden auf die
Netzbetreiber und die Hersteller von Handys Klagen zukom-
men, die sie mit Sicherheit in den Ruin treiben wirden. Die
Folgen fir die Versicherungen wéren &hnlich verheerend, von
den Kosten fiir das Gesundheitswesen ganz zu schweigen... Es
wére also ein Desaster sondergleichen, wenn sich Handys oder
Basisstationen als krankmachend entpuppen wiirden.“®* Geht
5G-Mobilfunk auf solch ein Desaster zu?
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Ein Aufwachen kindigt sich sogar hinsichtlich der bedrohlichen
okologischen Folgen vervielfachter Funkstrahlung infolge von 5G
und dem ,Internet der Dinge*“ an.*® Dass die Klima-Situation auf
unserer Erde bedrohliche AusmaBe annimmt und der point of no
return in Kiirze erreicht sein durfte, ist dank der Schiilerproteste
um die schwedische Klimaaktivistin Greta Thunberg auch de-
nen bekannt geworden, die sich solchen Informationen bislang
erfolgreich entzogen hatten: Panikmache hat da ihr moralisches
Recht!® Aber wer berlicksichtigt in angebrachter Weise, dass
an dieser dramatischen Entwicklung auch die Digitalisierung mit
dem enormen, weiter wachsenden Ressourcenverbrauch des
langst mobil gewordenen Internets mit schuld ist?%” Die fiirs
Digitale erforderlichen Supercomputer-Anlagen fressen etwa
so viel Energie wie der gesamte weltweite Flugverkehr.®® Niklas
Schinerl warnt als Greenpeace-Experte fiir Energie: ,,Schon jetzt
verbrauchen Internetnutzer beim Streamen von Musik und Fil-
men gigantische Mengen an Strom. Wére das Internet ein Land,
so hétte es weltweit den sechstgréBten Stromverbrauch*.%® Laut
Josef Lutz wird bis 2025 ,,der Datenverkehr um den Faktor 200,
der benétigte Stromverbrauch um den Faktor 5 zunehmen*.%°

Aufschlussreich war auch der Fernsehfilm ,Stromfresser Inter-
net”, ausgestrahlt am 1. Oktober 2018 in phoenix. Am 3. Ap-
ril 2019 aber ertdnte ein Weckruf in dieser Hinsicht durch den
Wissenschaftlichen Beirat der Bundesregierung ,,Globale Um-
weltveranderungen“ (WBGU) - in Gestalt eines brisanten Im-
pulspapiers unter dem Titel ,Digitalisierung: Wortber wir jetzt
reden mussen®.8' Hier wird scharf kritisiert, dass es weder eine
gesellschaftliche Debatte noch eine effektive Technikfolgenab-
schétzung gebe, sondern die Industrie den Takt diktiere: Eine
Ausrichtung der globalen digitalen Revolution an den Nachhal-
tigkeitszielen der Agenda 2030, also dem Nachhaltigkeitspro-
gramm der UNO sei kaum zu beobachten, ,,auch wenn viele
Akteure betonen, sie handelten zum Wohle der Menschheit. Die
explizite und implizite Definition von Zielen der Digitalisierung
findet bisher in einer uniibersichtlichen Akteurslandschaft statt,
die den Anforderungen demokratischer Legitimation oder staat-
liche Uberpriifung kaum geniigt.“

Die Debatte muss aber tatsachlich auch um den Stromfresser
Mobilfunk gehen - gerade angesichts des kommenden 5G-
Standards! Wer glaubt ernsthaft, dass die Millionen neuer Sende-
anlagen weltweit 6kologisch harmlos sind?%? ,Ich habe keinen
Zweifel, dass die Verbreitung der elektromagnetischen Felder
das gréBte Element in der heutigen Umweltverschmutzung dieser
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Erde ist“, hat schon Robert Becker® betont, seines Zeichens
Chirurg und einst wissenschaftlicher Pionier im Bereich der bio-
logischen Elektrizitdt und Rehabilitation, sogar zweifach fur den
Nobelpreis nominiert. Mit Blick auf die bevorstehende flinfte Mo-
bilfunk-Generation hat aktuell Karl Hecht von der Berliner Univer-
sitatsklinik Charité gewarnt: ,,Die thermischen Wirkungen dieses
Systems bewirken ein sanftes Vergrillen des Lebens auf der Erde.
Mensch, Tiere, Pflanzen. Es ist eine Erwdrmung der Hiille der mit
5G-Funknetzen bestiickten Erde zu erwarten.” %

Hat man es hier mit unangebrachtem Alarmismus zu tun — oder
mit berechtigten Sorgen, ja rational begriindeten Angsten ange-
sichts einer real drohenden, aber vielfach noch verkannten Ge-
fahrenlage? Diese Frage stellen heiBt, sich auch Gedanken zu
machen Uber die Wahrnehmungsfahigkeit und -bereitschaft in
einer verfuihrten Gesellschaft, die dank Digitalisierung bereits seit
einigen Jahren einen sinkenden IQ zu verzeichnen hat.%® Und die
im verbreiteten Glauben an den vermeintlich ,,unendlichen Fort-
schritt“ Risikopotenziale und ihre Bedeutung schon deswegen
falsch einschéatzt, weil sie der Wissenschaft und Technik ungeféhr
alle Problemlésungen zutraut. Der Umstand, dass solch blinder
Fortschrittsglaube oftmals religiéses Gottvertrauen ersetzt, tragt
mit zur apokalyptisch anmutenden Zuspitzung der Lage bei.
»Das Schlimme an der gegenwértigen Entwicklung ist, dass sie
kaum jemanden stért”, bemerkt Michael Schénenberger® — und
beschreibt damit wohl ein Phdnomen der von dem Hirnforscher
Manfred Spitzer bereits 2012 diagnostizierten ,,digitalen Demenz“.

Schlussgedanken

Laut dem Deutschen Stadte- und Gemeindebund wird es bei 5G
um ,eine Netzverdichtung gehen... Es ist nicht zu vermuten, dass
ein erneuter scheinbar unkontrollierbarer Wildwuchs der Stand-
orte von Mobilfunkanlagen als alternativiose Voraussetzungen
einer prosperierenden Gemeindeentwicklung von der Bevélke-
rung ohne weiteres akzeptiert wiirde.“®” In der Tat: Bis zum 4.
April haben bereits Uber 54.000 Birger in Deutschland in einer
Bundestagspetition gefordert: ,,Der Deutsche Bundestag mége
beschlieBen, Verfahren zur Vergabe von 5G-Mobilfunklizenzen

auszusetzen und die Einfihrung des 5G-Mobilfunkstandards zu
unterbinden, solange wissenschaftlich begriindete Zweifel iber
die Unbedenklichkeit dieser Technologie bestehen“.%® Baden-
Wirttembergs Ministerprasident Winfried Kretschmann (Blnd-
nis 90/Griine) bemerkt: ,,Was die flichendeckende Versorgung
mit 5G betrifft, will ich nicht verschweigen, dass dabei auch auf
die Bevélkerung noch einiges zukommen wird.“®® Die skizzierte
ethische Herausforderung durch den neuen Mobilfunkstandard
ist allerdings immens — und aus der Sicht aller kritisch Informier-
ten eine Zumutung, ja ein Ausdruck schamloser Ricksichtslo-
sigkeit sondergleichen.

Fir jeden ernsthaften Ethiker sollte es sich von selbst verstehen,
angesichts des wissenschaftlichen Dissenses und der offenkun-
digen Ungeklartheiten sich aktiv fir ein 5G-Moratorium einzu-
setzen: Die angestrebte flachendeckende ,Versorgung®, also
Verstrahlung mit dieser Funkart darf aus den hier dargelegten
Grinden nicht umgesetzt werden. Namentlich Theologie und
Kirche sollten sich angesichts der bedrohlichen Lage fir eine
kritische Aufklarung einsetzen: Mit ihrem falligen Pladoyer fir
mehr Empathie haben sie sich gegen den digitalen Trend tech-
nikaffiner ,,coolness” und klar auf die Seite der Verlierer der Di-
gitalisierung und der Verstrahlung zu stellen.”® Da der so viel be-
worbene und doch so umstrittene 5G-Mobilfunk den Fortgang
der Digitalisierung mit ihrem total(itdr)en Aus- und Zugreifen auf
die Lebenswirklichkeit der Menschen stlitzen wirde, kdme sol-
cher ,Fortschritt“ einer Férderung der globalen Krisenhaftigkeit
gleich.”" Christliche und humanistisch orientierte Ethiker sollten
hierzu nicht langer schweigen.”? Dies umso weniger, als mit Dirk
Muiller zu konstatieren bleibt: ,,Der Mensch verfiigt bereits heute
Uber Technologien, fiir die er die erforderliche ethische Reife
noch lange nicht erreicht hat.“” Die Lage ist zu ernst, als dass
der Begriff ,,Bedenkentrager” zum Schimpfwort umgemiinzt und
das Bemihen um eine ernsthafte ethische Haltung von Fort-
schrittsideologen verunglimpft werden darf.

Autor:

Prof. Dr. Werner Thiede
75242 Neuhausen
www.werner-thiede.de
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https://www.ekd.de/Ratsvorsitzender-rede-beim-
johannisempfang-2018-35932.htm (Zugriff 12.4.2019).

http://www.brusselstimes.com/brussels/14753/radiation-concerns-
halt-brussels-5g-for-now (Zugriff 12.4.2019). Wissen in der Hauptstadt
der EU die Politiker mehr tber die Gefahren von 5G? Warum wird es wohl
auch in Palm Beach kein 5G geben, wo US-Préasident Donald Trump und
Bill Gates teure Anwesen besitzen sollen (http://alles-schallundrauch.
blogspot.com/2018/09/trump-und-gates-wollen-keine-5g.html| —

Zugriff 12.4.2019)?

Damit wird freilich nur der von mir 2015 diagnostizierte digitale ,Massen-
wahn“ (Werner Thiede: Digitaler Turmbau zu Babel. Der Technikwahn und
seine Folgen, Miinchen 2015) geférdert, den der Digitalpionier Peter Thiel
aktuell in einem Interview bestatigt: ,,Die Weisheit der vielen hat sich in die
Dummbheit der vielen, ja in eine Art Massenwahn verwandelt. Der intellek-
tuelle, aber auch der politische Konformismus im Silicon Valley ist zum
Schreien“ (NZZ vom 3.4.2019, 36 f.).

Vgl. z.B. Marcel Rosenbach/Gerald Traufetter: Gestorte Frequenzen,

in: Der Spiegel Nr. 45 vom 3.11.2018, 30; Helmut Blinder/Thiemo Heeg:
Der Wettstreit um das Netz der Zukunft, in: F.A.Z. vom 29.10.2018, 22f;
Jan C. Wehmeyer: Der groBe Streit um 5G, in: BILD am Sonntag vom
4.11.2018, 10.

Vgl. Werner Thiede: Die digitale Fortschrittsfalle. Warum der Gigabit-Ge-
sellschaft mit 5G-Mobilfunk freiheitliche und gesundheitliche Riickschritte
drohen, Bergkamen 2019. — Man bedenke: Schon Hitler nutzte den Begriff
des Fortschritts fir seine Ideologie: ,Im ewigen Kampf mit anderen Vélkern
muss dem Fortschritt TUr und Tor ge&ffnet werden“ (zit. nach W. Mick: NS-
Hochburg in Mittelfranken, Neustadt/Aisch 2016, 373). Hitler reklamiert hier
den Begriff des technischen Fortschritts fiir Arier.

Gunter Rohrmoser: Platon hochaktuell Il, Bietigheim 2008, 3.

Laut einem Pressebeitrag von Sarah Serafini (https://www.aargauerzeitung.
ch/schweiz/frau-loosli-hat-angst-vor-der-zombiewelt-so-verlief-die-5g-
arena-134186205 - Zugriff 12.4.2019).

Vgl. den NZZ-Beitrag ,Schleichend in die totale Uberwachung*“ von Michael
Schoenenberger (https://www.nzz.ch/meinung/daten-missbrauch-recht-
auf-privatsphaere-ist-ein-menschenrecht-1d. 1471297 - Zugriff 6.4.2019)
—und bereits Werner Thiede: Die digitalisierte Freiheit. Morgenréte einer
technokratischen Ersatzreligion, 2. Aufl., Berlin 2014.

Vgl. Philip N. Howard: Finale Vernetzung. Wie das Internet der Dinge unser
Leben verandern wird, Kéln 2016.

Dabei werden Menschen diesbezliglich immer skeptischer, wie ein
Psychologieteam der Universitdten Wiirzburg und Linz herausfand —

mittels Auswertung von Daten aus dem Eurobarometer, einer regelmaBigen
Umfrage der EU-Kommission. Demnach ist die Bevélkerung Robotern
gegenuber im Vergleich zum Jahr 2012 nicht mehr so positiv eingestellt

ist — vor allem bei Robotern am Arbeitsplatz. Hatte einst eine Mehrheit die
Entwicklung noch befiirwortet, so Uberwiegt inzwischen die Skepsis
(https://www.deutschlandfunk.de/arbeitsplatz-skepsis-gegenueber-
robotern-waechst.2850.de.html?drn:news_id=971351 — Zugriff 29.1.2019).
Vgl. auch ferner Peter Lysi: Digitalisierungstrends in Wirtschaft, Gesellschaft
und Politik, in: R. Pelikan/J. Rehm (Hg.): Arbeit im Alltag 4.0 - Wie
Digitalisierung ethisch zu lernen ist, Miinster 2018, 163-171; Henner Gimpel
u.a.: Digitaler Stress in Deutschland. Eine Befragung von Erwerbstétigen

zu Belastung und Beanspruchung durch Arbeit mit digitalen Technologien,
Hans-Bdckler-Stiftung 2018.

Siehe https://de.statista.com/infografik/13074/geschaetzte-anzahl-der-
5g-mobilfunkanschluesse-weltweit/ (Zugriff 3.9.2018).

Beim Beam-Forming kommen sogenannte ,,Pencilstrahlen” zum

Einsatz: Sie bleiben keineswegs so schlank, wie das Bild vom ,,Bleistift“
(pencil) suggerieren willl Hans-Ulrich Jakob von der Schweizer
Interessengemeinschaft Elektrosmog-Betroffener namens Gigaherz
erlautert, ,,dass es bei einer 5G-Antenne in einem 120°-Sektor nicht

nur einen der sogenannten Pencilstrahlen gibt, sondern deren 64. Je 8
nebeneinander und je 8 Uibereinander. Und dass jeder dieser angeblich
Bleistiftdiinnen Strahlen einen Offnungswinkel von 15° hat und somit nach
einer Distanz von 100 m bereits eine Breite von 25 m aufweist und nach 200
m bereits eine solche 50 m. Ganz schon fette Bleistifte...“ (Um Druckfehler
bereinigtes Zitat aus https://www.gigaherz.ch/5g-achtung-jetzt-kommt-
santina-russo/ — Zugriff 28.1.2019).
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Vgl. K. Hecht u.a. (Hg.): Warum Grenzwerte schadigen, nicht schitzen

- aber aufrechterhalten werden. Beweise eines wissenschaftlichen und
politischen Skandals, St. Ingbert 2009. Hier wird bereits unterstrichen: Die
geltenden Grenzwerte beziehen sich bloB auf kurzzeitliche Expositionen,
was sie fur die Bewertung von Dauerexpositionen durch Sendeanlagen und
Smartphones obsolet erscheinen lasst.

Inzwischen sind Reviews erschienen, die einen Uberblick tiber das gesamte
Schadigungspotential der nicht-ionisierenden Strahlung geben (z.B.

Adem Kocaman u.a.: Genotoxic and carcinogenic effects of non-ionizing
electromagnetic fields, in: Environmental Research 163, Mai 2018, 71-79).
Auch dem Mobilfunk-Forscher Franz Adlkofer zufolge kann die Gentoxizitat
der Mobilfunk-Strahlung ,.entsprechend dem Stand der Forschung
inzwischen als gesichert angesehen werden. ... Was endlich nottut, wéaren
ernsthafte Bemiihungen von Industrie und Politik, den Mobilfunk den
Bedurfnissen des menschlichen Organismus anzupassen® (zit. nach https://
www.diagnose-funk.org/publikationen/artikel/detail&newsid=1086 —

Zugriff 1.9.2018).

Der franzdsische Krebsforscher Dominique Belpomme hat tber 1200
Elektrosensible behandelt und betont: ,Es geht nicht darum, jeglichen
technischen Fortschritt riickgangig zu machen, aber Staat und Verbande
mussen handeln. Man muss beispielsweise die Schaffung elektrosmog-
freier Zonen anregen. Derzeit leugnen die Politiker das Problem véllig.
Gesundheitlich zahlen wir daflr einen hohen Preis...“ (https://www.
stopumts.nl/doc.php/Artikelen/9830/gespr% C3%A4ch_mit_dominique_
belpomme — Zugriff 24.1.2019). Siehe auch Franz Adlkofer u.a.:
Elektrohypersensibilitat. Risiko fur Individuum und Gesellschaft, St. Ingbert
2018, und z.B. www.elektrosensibel.de.

Dazu Werner Thiede: Mythos Mobilfunk. Kritik der strahlenden Vernunft,
Munchen 2012, sowie Philip Banse: Der zweifelhafte Umgang mit der Strah-
lungsgefahr (https://www.deutschlandfunkkultur.de/gesundheitsrisiko-5g-
der-zweifelhafte-umgang-mit-der.976.de.html?dram:article_id=446671

- Zugriff 23.4.2019).

Vgl. https://www.saferemr.com/2016/05/national-toxicology-progam-
finds-cell.html sowie https://ieeexplore.ieee.org/document/8425056/
(Zugriffe 31.8.2018); https://www.diagnose-funk.org/publikationen/artikel/
detail&newsid=1304 sowie https://www.diagnose-funk.org/publikationen/
artikel/detail&newsid=1283 (Zugriffe 12.9.2018).

Siehe néherhin Werner Thiede: Digitalisierung als Weltanschauung. Wie die
rigorose Vernetzungspolitik mit 5G-Mobilfunk ideologische Zilige offenbart,
Bergkamen 2019, bes. 39 ff.

Vgl. z.B. Wilfried Kihling/Peter Germann: Gesundheitliche Effekte

durch hoch- und niederfrequente Felder. Teil 1: Hochfrequente Felder
(Mobilfunk), in: Internistische Praxis 3/2016, 593-603, sowie den Review
von Isabel Wilke: Biologische und pathologische Wirkungen der Strahlung
von 2,45 GHz auf Zellen, Kognition und Verhalten, Beilage

in: umwelt - medizin - gesellschaft 1/2018, 3-32.

Cherry N (2000): Kritik der Einschatzungen der Auswirkungen auf die Ge-
sundheit in den ICNIRP Richtlinien fir Hochfrequenz- und Mikrowellenstrah-
lung (100 kHz-300 GHz). Lincoln Universitat (NZ); online: www.scribd.com/
doc/35708276.

Siehe https://www.icnirp.org/en/activities/public-consultation/consulta-
tion-1.html (Zugriff 20.1.2019).

http://kompetenzinitiative.net/KIT/wp-content/uploads/2018/10/EMF-
Call-30-October-2018-German.pdf (Zugriff 20.1.2019). Siehe auch https://
faktencheck-mobilfunkstrahlung.de/.

Siehe dessen Warnung vor 5G-Risiken: https://www.investigate-europe.eu/
publications/the-5g-mass-experiment/ (Zugriff 15.3.2019).

Vgl. Harald Schumann/Elisa Simantke: Wie gesundheitsschadlich ist

5G wirklich? in: Tagesspiegel (https://www.tagesspiegel.de/gesellschaft/
mobilfunk-wie-gesundheitsschaedlich-ist-5g-wirklich/23852384-all.html —
Zugriff 16.1.2019).

Harald Schumacher/Elisa Simantke: Strahlendes Versprechen, in:
Tagesspiegel vom 13.1.2019, 4f. Das Autorenteam deckt auf: ,,Die EU
pumpt zurzeit mehr als 700 Millionen Euro in Projekte zur 5G-Entwicklung,
aber nicht eines davon dient der Risikoforschung.“
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wAchter Bericht der Bundesregierung Uber die Forschungsergebnisse

in Bezug auf die Emissionsminderungsméglichkeiten der

gesamten Mobilfunktechnologie und in Bezug auf gesundheitliche
Auswirkungen“ (Drucksache 19/6270: http://dip21.bundestag.de/dip21/
btd/19/062/1906270.pdf — Zugriff 27.1.2019).

Dazu erhellend der Artikel ,,Die Funklochdebatte ist ein Bluff“ im
Diagnose:Funk-Magazin kompakt 1/2019, 30.

Weiteres bei Thiede: Fortschrittsfalle, a.a.O. 36 ff.

Karl Richter u.a.: Gegen Irrwege der Mobilfunkpolitik — fur Fortschritte

im Strahlenschutz. Kritische Bilanz nach einem Vierteljahrhundert

des Mobilfunks, St. Ingbert 2017, 7-24, hier 7. ,,Die Schwéchen und
Versdumnisse im Gesundheits- und Umweltschutz gehen dabei Hand in
Hand mit beobachtbaren Defiziten der Verwirklichung des demokratischen
Rechtsstaats“ (8). Vgl. auch bereits Franz Adlkofer/Karl Richter:
Strahlenschutz im Widerspruch zur Wissenschaft, St. Ingbert 2011.

Jorn Gutbier erklart als Vorstandsvorsitzender der Verbraucherorganisation
Diagnose:Funk: ,In den Untersuchungen zu 3G im Vergleich zu 2G (GSM)
wurde bereits festgestellt, dass z.B. das gentoxische Potenzial der neueren
UMTS-Technik um den Faktor 10 hoher liegt... Dass bereits besorgniser-
regende Studien zu 5G vorliegen, kimmert die Politik ja nicht, weil sie von
den Behdrden und Amtern dariiber falsch informiert werden®
(https://www.diagnose-funk.org/publikationen/artikel/detail?newsid=1333
— Zugriff 5.4.2019).
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Martin L. Pall: 5G als ernste globale Herausforderung. Beweise fiir acht
groBe Gesundheitsgefahren durch elektromagnetische Felder und ihre
Wirkmechanismen, St. Ingbert 2019. Pall riigt, es wiirden ,alle Menschen
in der EU der 5G-Strahlung ausgesetzt, ohne dass auch nur ein einziger
Test zur biologischen Vertraglichkeit von 5G unter realen Bedingungen
durchgefihrt worden wére* (105).

Siehe https://www.diagnose-funk.org/publikationen/artikel/
detail&newsid=1305 und https://www.5gspaceappeal.org/the-appeal
(Zugriffe 1.4.2019) — der letztgenannte Appell lag Ende Méarz 2019 bei
Uber 63.000 Unterzeichnern.

Auch der Schweizer Kanton Genf hat den Ausbau von 5G gestoppt.

Und ein Teilort Roms hat Entsprechendes beantragt:

Siehe http://www.brusselstimes.com/brussels/14753/radiation-concerns-
halt-brussels-5g-for-now und https://ehtrust.org/brussels-belgium-and-
rome-municipality-oppose-wireless-5g-antennas/ (Zugriffe 4.4.2019).

6G soll einst 400 Gigabit pro Sekunde transportieren und Glasfaser-Tech-
nologie mit Richtfunklibertragung verbinden. Die Frage, welche Wirkungen
Terahertz-Frequenzen fir Biosysteme bedeuten, stellt man offenbar auch
hier (noch) nicht.

Zit. nach https://www.beobachter.ch/gesundheit/5g-mobilfunk-strahlung-
mit-unbekanntem-risiko (Zugriff 2.9.2018).

So z.B. Zinkant (a.a.0., Suiddeutsche Zeitung); Florian Schumacher (a.a.O.:
Handelsblatt vom 25.1.2019). Auch der Nachrichtensender ntv lieB am
19.2.2019 unter der Uberschrift ,Ist der neue 5G-Mobilfunk gefahrlich?“

31 Dazu mein Aufsatz ,Verbreitete Desinformationen tber 5G. verlauten: ,,Besonders gefahrlich wird elektromagnetische Strahlung, wenn
Richtigstellungen zu Frage der Gesundheitsrisiken beim neuen Mobilfunk- sie ionisierend wirkt, was zu Schaden in Zellen filhren kann. Dazu sind etwa
Standard“ in: Die Naturheilkunde 3/2019 (im Druck). Vgl. bereits Albrecht Réntgen- und Gammastrahlen fahig. Mobilfunkstrahlung hingegen ist davon
Miller: Meinungsmache. Wie Wirtschaft, Politik und Medien uns das weit entfernt* (https://www.n-tv.de/wissen/frageantwort/Ist-der-neue-5G-
Denken abgewdhnen wollen, Miinchen 2010. Mobilfunk-gefaehrlich-article20862267.html).

32 Naheres hierzu in meinem Buch ,Mythos Mobilfunk® 47 Franz Adlkofer: Tédliche Strahlung, in: Rubikon, 16.1.2019 (https:/www.
(a.a.0. 79 ff. und 112 ff.). rubikon.news/artikel/todliche-strahlung — Zugriff 17.1.2019).

33 Laut Meldung vom 5.3.2019 (ZDF-Text 144, 16 Uhr). Siehe auch 48 Karl Hecht: Gesundheitsschidigende Effekte, a.a.0. 69, ferner 11 und 38.
https://www.zdf.de/nachrichten/heute/forschungsministerin-karliczek- Der Radiologe Professor Heyo Eckel von der Universitat Géttingen soll
kampf-gegen-wissenschaftsskepsis-100.html. schon 2006 in einem Zeitungsinterview beteuert haben: ,Die Schadigungen,

e i X die von radioaktiver Strahlung ausgehen, sind identisch mit den Auswirkun-

34 Vgl. Chrls.tlme Aschgrmann/Cornella Waldmann-Selsam: Elektrosensibel. gen von elektromagnetischen Wellen. Die Schadigungen sind so &hnlich,
Strahlenfliichtlinge in der funkvernetzten Gesellschaft, Aachen 2018, und dass man sie nur schwer unterscheiden kann* (Schwabische Post vom
s.0. Anm. 15. Die seit Jahren geforderten ,WeiBen Zonen® werden immer 7.12.2006, zit. nach https://www.diagnose-funk.org/ratgeber/mobilfunk-
unrealistischer; dass sich die Situation der Betroffenen kontinuierlich risiken-und-alternativen/mobilfunk-risiken-und-alternativen) —
verschlechtert, nimmt die Politik hin. Dabei betont Kanzlerin Angela Merkel, siehe http://next-up.org/pdf/SchwaebischePostAalenerZeitungEllwanger-
Demokratie bedeute unter anderem Minderheitenschutz: https://www. ZeitungZeitungfurdenOstal.pdf (Zugriffe 17.3.2019).
tagesschau.de/inland/sommerinterview-merkel-105.html (Zugriff 29.8.2018).

49 Bernd |. Budzinski: Mobilfunk heute — fern von Recht und Haftung?, in:

35 Vgl. Bernd I. Budzinski: Mobilfunk heute — fern von Recht und Haftung?, in: Karl Richter u.a.: Langzeitrisiken des Mobil- und Kommunikationsfunks,

Karl Richter u.a.: Langzeitrisiken des Mobil- und Kommunikationsfunks, St. St. Ingbert 2014, 71-81, bes. 73 und 77.
Ingbert 2014, 71-81; ders. im Interview: ,Kann man gegen die Gefahrdung
durch die Mobilfunkstrahlung vor Gericht ziehen?*, in: kompakt 1/2019, 17-19, 50 Laut Florian Schumanns Artikel in: Die Zeit, a.2.0., 34.

36 So sind all meine seit Jahren publizierten, stets nachvollziehbar untermauer- 91 httpsi/www.fs-ev.org/themen/strahlenschutzthemen-mit-besonderer-ge-
ten Mahnrufe (z.B. im Deutschen Pfarrerblatt: ,Die Schépfung bewahren vor sellschaftlicher-bedeutung/nicht-ionisierende-strahlung/ (Zugriff 17.3.2019).
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